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ABSTRAK

Kemahiran dan pengetahuan teknologi merupakan salah satu elemen utama yang perlu dilengkapkan dalam
program latihan guru untuk memastikan generasi guru masa hadapan mampu menghadapi perubahan digital dalam
landskap pendidikan. Kajian ini bertujuan untuk mengetahui pengalaman guru pelatih ESL (English as a Second
Language) dalam menggunakan kemahiran teknologi mereka semasa fasa latihan mengajar n dan mengetahui
sebarang cabaran yang dihadapi oleh guru pelatih. Menggunakan teori Unified Theory of Acceptance and Use of
Technology (UTAUT) sebagai rangka kerja penilaian, data dikumpul melalui pemerhatian, temu bual dan analisis
dokumen. Dapatan kajian menunjukkan bahawa kebanyakan peserta tidak dapat menggunakan teknologi dalam
penyampaian pelajaran mereka, walaupun mereka mempunyai tahap pengetahuan tinggi dalam menggunakan
aplikasi teknologi. Kajian ini mengenal pasti beberapa faktor seperti kekurangan kemudahan integrasi teknologi
di sekolah dan kekurangan aspek penilaian terhadap elemen teknologi. Keputusan kajian ini menekankan
keperluan untuk strategi kurikulum guru pelatih yang sistematik dan komprehensif serta melibatkan semua pihak
berkepentingan untuk memudahkan peralihan yang lancar bagi guru pelatih ESL daripada latihan kepada lapangan
dan memastikan penggunaan teknologi diperkukuh di semua peringkat.

Kata kunci: Guru pelatih, teknologi, UTAUT, ESL

PENGENALAN

Pemerkasaan latihan terhadap aplikasi digital dalam pengajaran dan pembelajaran merupakan
komponen yang amat penting dalam latihan pendidikan guru untuk memastikan guru pelatih. Justeru,
penerokaan berkenaan aplikasi digital pendidikan semasa tempoh latihan mengajar adalah keperluan
untuk memahami cabaran dan isu yang boleh diperbaiki dalam latihan perguruan. Latihan mengajar
(LM) merupakan platform pertama bagi guru pelatih untuk mempraktikkan kemahiran yang dipelajari
melalui kursus dalam program latihan perguruan. Platform LM merupakan platform yang akan
membina falsafah pengajaran dan teknik pedagogi guru pelatih secara semula jadi dan lebih realistik.
Pengalaman LM akan mendedahkan guru pelatih tentang landskap pendidikan yang semakin berubah
ke arah orientasi pendidikan digital, maka, penerokaan terhadap pengetahuan dan integrasi digital dalam
kelompok guru pelatih adalah amat signifikan. Alférez et al.,(2023) menyatakan kemahiran guru
mengambil masa yang lama untuk dibentuk dan tidak boleh diubah dalam tempoh yang singkat.
Walaubagaimanapun, pendigitalan pendidikan mempunyai potensi dalam mempromosi pengajaran
yang bersifat inovatif melalui pelbagai aplikasi dan alat teknologi yang boleh digunakan untuk
membantu proses pembelajaran (Gumennykova et al., 2020; Gavinolla et al., 2022).
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PERNYATAAN MASALAH

Sejak sedekad yang lalu, hampir seluruh program latihan guru di setiap negara telah mempunyai
komponen pendidikan digital (Tomczyk et al., 2023). Guru novis pada masa kini sepatutnya mempunyai
kemahiran pendidikan digital yang lebih baik berbanding guru senior kerana mereka tidak perlu
mengubah amalan pengajaran tradisional. Guru novis perlu menggunakan teknik pengajaran yang
berinovatif untuk menyokong penggunaan digital dalam pendidikan. Oleh itu, kajian berkenaan
pengetahuan dan kemahiran guru pelatih semasa LM amat penting untuk dilaksanakan bagi memahami
pengalaman pertama guru novis dalam aspek pengetahuan dan kemahiran terhadap aplikasi pendidikan
digital.

Kebanyakan kajian lepas berfokus kepada kesan program latihan guru untuk mengetahui sejauh
manakah program latihan guru menyediakan guru pelatin yang menggunakan teknologi dalam
pengajaran (Yoon, 2022). Beberapa kajian yang dilaksanakan lebih berfokus kepada transisi perubahan
guru pelatih dari program latihn ke lapangan sebenar untuk mengetahui sama ada mereka menggunakan
kemahiran dan pengetahuan yang dipelajari dalam kursus teknologi pengajaran. Walau bagaimana,
kajian ini menumpukan penerokaan terhadap kemahiran teknologi yang digunakan oleh guru pelatih
semasa latihan mengajar menggunakan teori Unified Theory of Acceptance and Use of Technology
(UTAUT). Rasional kajian ini dilaksanakan kerana pengalaman latihan mengajar adalah lapangan yang
menguji kemahiran dan pengetahuan guru pelatih untuk menunjukkan kebolehan yang dibina untuk
mereka menjadi guru yang berkualiti pada masa hadapan. Menurut Ong dan Annamalai (2023),
kebolehan dalam teknologi pendidikan adalah elemen yang penting untuk menyediakan platform
kepada bakal guru terhadap amalan pengajaran dan pembelajaran pada masa hadapan, maka, sekiranya
teknologi tidak ditekankan dari awal latihan, amalan ini akan berhadapan dengan pelbagai masalah
dalam kerjaya seorang guru pada masa hadapan.

PERSOALAN KAJIAN

Persoalan kajian yang ingin dijawab oleh kajian ini adalah berdasarkan kerangka teori UTUT iaitu:

1. Sejauh manakah guru pelatih menggunakan teknologi dalam sesi PdP semasa Latihan
mengajar?

2. Apakah kepercayaan peserta terhadap manfaat penggunaan teknologi untuk meningkatkan
kualiti PdP?

3. Adakah peserta kajian mempunyai kecekapan menggunakan teknologi dalam PdP mereka?

4. Adakah persekitaran sekolah mempunyai sumber teknologi yang kondusif untuk menyokong
amalan pendidikan digital guru pelatih?

KERANGKA TEORETIKAL

Kajian ini menggunakan teori Unified Theory of Acceptance and Use of Technology (UTAUT) sebagai
kerangka konseptual untuk membantu memahami punca guru pelatih menggunakan teknologi dalam
penyampaian pelajaran mereka semasa latihan mengajar. UTAUT ialah teori yang diperkenalkan oleh
Venkatesh, Morris, Davis dan Davis (2003). Mereka berpendapat bahawa penerimaan dan penggunaan
teknologi ditentukan oleh empat faktor utama:

i. Jangkaan prestasi; ditakrifkan sebagai tahap di mana seseorang individu percaya bahawa sistem

yang dibina dalam organisasi akan membantunya untuk mencapai manfaat dalam prestasi kerja.

ii. Jangkaan usaha; ditakrifkan sebagai tahap kemudahan yang berkaitan dengan penggunaan
sistem.

iii. Pengaruh sosial; ditakrifkan sebagai tahap di mana individu menganggap bahawa pihak
bekepentingan percaya mereka harus menggunakan sistem baru.

iv. Keadaan kemudahan; ditakrifkan sebagai tahap di mana individu percaya bahawa organisasi
dan infrastruktur teknikal wujud untuk menyokong penggunaan sistem
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Teori UTAUT digunakan untuk kajian ini kerana ia memerlukan analisis holistik terhadap
pembolehubah yang mempengaruhi penggunaan teknologi oleh individu. Faktor-faktor yang dikenal
pasti dalam teori ini didapati relevan kepada keadaan di mana guru pelatih mendapati diri mereka
semasa mereka latihan mengajar akan menjalani penilaian beterusan oleh pihak sekolah dan universiti.
Maka, teori ini memudahkan pemahaman punca guru pelatih menggunakan atau teknologi dalam PdP
mereka. Seperti yang dinyatakan oleh Zhang et al., (2023), penggunaan teknologi adalah satu proses
sosial yang kompleks dan berterusan dan amat penting untuk menentukan faktor yang menentukan
penggunaan teknologi oleh kumpulan manusia yang berbeza.

METODOLOGI

Kajian ini merupakan kajian kualitatif inkuiri dalam konteks pengajaran guru pelatih, maka kaedah
kajian yang digunakan adalah bertujuan untuk meneroka pengalaman sebenar guru pelatih semasa
latihan mengajar serta faktor yang mempengaruhi penggunaan strategi pengajaran digital mereka.
Peserta kajian yang terlibat dalam kajian ini merupakan guru pelatih dari Universiti Pendidikan Sultan
Idris (UPSI) dan Universiti Selangor (UNISEL) yang sedang menjalani latihan mengajar (LM) dan telah
melengkapkan keseluruhan kursus wajib pengajian program ijazah sarjana muda pendidikan Teaching
English as Second Language. Pengkaji juga merupakan pensyarah penilai bagi guru pelatih UPSI dan
UNISEL yang menjalani LM. Seramai 12 orang guru pelatih menyertai kajian ini semasa tempoh latihan
mengajar. Untuk mendapatkan gambaran dan pemahaman yang lebih lengkap mengikut pengalaman
latihan mengajar guru pelatih, strategi pengumpulan data melibatkan pemerhatian, temu bual dan
analisis dokumen.

Pemerhatian

Kajian ini melibatkan pemerhatian secara naturalistik. Penyelidik dalam kajian ini merupakan
pensyarah penilai bagi peserta kajian. Maka, pemerhatian secara naturalistik digunakan tanpa kesedaran
guru pelatih untuk menggunakan teknologi bagi tujuan kajian. Teknik ini memberikan kelebihan kepada
pengkaji untuk memperoleh maklumat yang lebih dipercayai dan secara realistik. Teknik ini
memastikan peserta kajian tidak mengubah aktiviti mereka untuk tujuan penyelidikan pengkaji. Melalui
model UTAUT, guru lebih cenderung untuk menggunakan teknologi dalam pengajaran sekiranya
mempunyai akses dan persekitaran teknologi yang mencukupi untuk digunakan semasa sesi pengajaran
dan pembelajaran (PdP). Justeru, pemerhatian turut dijalankan untuk menilai persekitaran kelas semasa
guru pelatih menjalankan sesi PdP. Pemerhatian secara khusus turut diberi perhatian untuk menentukan
sama ada terdapat sebarang sumber teknologi digunakan semasa sesi PdP yang meliputi pendekatan dan
teknik pengajaran yang digunakan. Nisbah pelajar kepada akses teknologi dan kesediaan pendidikan
digital juga diperhatikan di seluruh sekolah. Perkara ini dapat membantu untuk menentukan sama ada
guru peltih mempunyai persekitaran yang membolehkan untuk menggunakan teknologi dalam
pengajaran mereka. Setiap peserta kajian dinilai melalui dua fasa pemerhatian dan pemerhatian
dijalankan setelah pengkaji mendapati data diperoleh sudah mencukupi dan tidak mendorong kepada
penemuan baru.

Temu bual

Selepas pemerhatian kedua, peserta ditemu bual untuk mendapatkan pemahaman yang mendalam
tentang kemahiran dan penggunaan digital dalam PdP. Temu bual berlangsung antara 10-20 minit.
Protokol temu bual digunakan sebagai panduan dan soalan tersebut membincangkan empat komponen
utama rangka kerja UTAUT, iaitu jangkaan prestasi, jangkaan usaha, pengaruh sosial, dan keadaan
fasiliti. Jadual 1 di bawah menunjukkan contoh soalan ditanya dalam setiap konstruk.
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Konstruk UTAUT Soalan

Jangkaan Prestasi 1.

2.

Adakah anda percaya penggunaan teknologi
akan meningkatkan penyampaian PdP anda?
Adakah anda percaya penggunaan teknologi
akan membantu dalam mencapai objektif
pengajaran? Terangkan

Jangkaan Usaha 1.

Pada skala 1 — 5, sejauh manakah anda selesa
penggunaan teknologi?

Adakah anda berasa cukup yakin secara
teknikal untuk menggunakan teknologi
dalam sesi PdP anda? Terangkan.

Adakah anda rasa cukup mahir untuk
menggabungkan  penggunaan  teknologi
dalam pelajaran untuk membantu anda
mencapai

Matlamat PdP yang dirancang?

Pengaruh Sosial 1.

Adakah pihak sekolah berharap anda
menggunakan teknologi semasa sesi PdP?
Ya__ Tidak__ Mengapa anda rasa begitu?
Adakah anda fikir universiti mengharapkan
anda menggunakan teknologi  dalam
penyampaian pelajaran anda? Ya __ Tidak
Mengapa anda rasa begitu?

Keadaan Fasiliti 1.

Apakah pandangan anda tentang kesediaan
dan akses kepada sumber teknologi dalam
sekolah anda?

Apakah pandangan anda tentang keadaan
sumber teknologi di sekolah?

Analisis Dokumen

Dokumen-dokumen berikut telah dianalisis sebagai
tentang penggunaan teknologi oleh peserta kajian:

usaha untuk mendapatkan lebih pemahaman

1. Portfolio pengajaran peserta: Dokumen ini mengandungi semua bahan yang digunakan oleh
pelajar yang termasuk rancangan pengajaran harian, helaian latihan, sumber pengajaran, hasil
kerja murid, refleksi pengajaran dan jurnal peserta kajian. Tujuan kutipan data melalui
dokumen ini adalah untuk mencari sebarang bukti integrasi teknologi dalam rancangan

pengajaran peserta kajian.

2. Borang Instrumen Penilaian: Borang ini adalah dokumen penilaian yang digunakan oleh kedua-
dua penyelia universiti dan mentor di sekolah untuk menilai pengajaran peserta kajian. Borang
ini boleh dianggap sebagai dokumen penting kerana borang ini berpotensi untuk melihat
perkembangan kemahiran teknologi peserta kajian semasa LM.
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DAPATAN KAJIAN

Penggunaan Teknologi

Dapatan daripada kajian ini menunjukkan majoriti guru pelatih tidak menggunakan teknologi dalam
sesi PdP bagi tujuan merangsang pembelajaran digital di dalam kelas. Hasil pemerhatian yang dibuat
mendapati peserta kajian menggunakan Powerpoint Presentation untuk menerangkan berkenaan topik
pengajaran sahaja. Walaubagaimanapun, pengkaji mendapati peserta kajian masih menggunakan
strategi tradisional berkonsepkan chalk and talk. Peserta kajian tidak menggunakan aplikasi digital
untuk mewujudkan interaksi pembelajaran di dalam bilik darjah sebaliknya hanya menggunakan
paparan LCD untuk menyampaikan kandungan pengajaran. Namun, pengkaji mendapati teknik paparan
pengajaran menggunakan Powerpoint Presentation ini lazimnya digunakan dalam kalangan peserta
kajian yang menjalani latihan mengajar di sekolah swasta dan maktab rendah sains mara. Pembentangan
yang dilaksanakan melibatkan nota, gambar rajah, dan video. Bagi peserta yang tidak menggunakan
sebarang teknologi dalam kelas mereka, analisis portfolio mereka menunjukkan bahawa tidak ada
penggunaan teknologi pada PdP lepas atau sebarang niat untuk menggunakannya dalam pelajaran yang
akan datang. Gaya pengajaran yang dominan dalam pemerhatian terhadap strategi PdP adalah syarahan
dan melibatkan pelajar dalam pelajaran melalui aktiviti seperti kerja berkumpulan.

Kepercayaan Terhadap Penggunaan Teknologi Untuk Meningkatkan Mutu PdP

Majoriti peserta kajian menyatakan bahawa mereka percaya bahawa teknologi mempunyai manfaat
dalam sesi PdP dan dapat meningkatkan pemahaman pelajar kerana teknologi dalam PdP mampu
menarik perhatian pelajar, memudahkan konsep kandungan pembelajaran, penjimatan masa, dan akses
kepada maklumat yang tidak terkandung dalam buku teks. Petikan di bawah merupakan beberapa
maklum balas yang menunjukkan kepercayaan peserta kajian terhadap penggunaan teknologi:

e Saya percaya teknologi mampu meningkatkan pembelajaran pelajar kerana mereka akan dapat
melihat sesuatu daripada komputer dan bukannya hanya membayangkan, ini akan membantu
mereka memahami lebih lanjut.

e Teknologi akan meningkatkan komunikasi dalam kelas apabila pelajar lain mengekspresikan
diri mereka dengan lebih baik berbanding aktiviti menulis.

e Teknologi akan menarik minat pelajar, jadi tidak salah untuk menggunakan teknologi dalam
PdP.

Dua peserta dalam kajian ini turut menyatakan bahawa mereka tidak percaya teknologi boleh
meningkatkan mutu PdP mereka dalam apa-apa cara. Semua peserta melaporkan bahawa mereka
percaya penggunaan teknologi akan meningkatkan prestasi sendiri dari segi meningkatkan pengajaran
mereka, tetapi tidak percaya ia akan meningkatkan markah mereka untuk latihan mengajar. Antara
maklum balas yang diterima adalah seperti berikut:

e Ya, saya percaya teknologi akan meningkatkan pengajaran saya, tetapi saya tidak fikir ia akan
memberi markah tinggi dalam LM kerana saya tidak dinilai sama ada saya boleh menggunakan
teknologi atau tidak.

e Saya rasa walaupun teknologi menambah baik pengajaran, ia adalah sesuatu yang saya lebih
suka gunakan apabila saya menggunakan saya sendiri, bukan semasa saya dinilai kerana lebih
banyak masa akan dihabiskan untuk memastikan komputer sekolah berfungsi dan sekiranya
komputer tidak berfungsi, saya akan rasa gagal.

e Teknologi berguna, tetapi dari segi memberi saya markah lebih tinggi dalam LM, saya tidak
rasa begitu.
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Tahap Kecekapan Dalam Menggunakan Teknologi Untuk Menyampaikan Pelajaran

Semasa temu bual, para peserta diminta menilai tahap kecekapan teknologi mereka pada skala 1-5
(dengan 5 sangat selesa menggunakan alat teknologi), dan 80% daripadanya menunjukkan 4, manakala
10% menunjukkan 5, dan 10% pada skala 3. Para peserta memaklumkan bahawa mereka berasa cukup
mahir dari segi teknikal untuk menggunakan sumber teknologi dengan mudah dalam pengajaran
mereka. Mereka menyatakan bahawa mereka merasakan latihan teknologi yang mereka terima daripada
universiti melalui kursus teknologi pendidikan dan kursus lain yang melibatkan teknologi
melengkapkan mereka dengan kemahiran yang mencukupi untuk menggunakan teknologi dalam
pengajaran mereka. Oleh itu, majoriti daripada mereka menunjukkan tahap kecekapan yang tinggi
dalam menggunakan teknologi untuk pengajaran. Berikut adalah beberapa petikan peserta kajian
mengenai kecekapan mereka dalam menggunakan teknologi:

e Di universiti, kami sudah banyak belajar cara menggunakan teknologi dalam sesi PdP.

e Semasa kami belajar di Universiti, kami telah diajar cara menggunakan teknologi dan juga
diberi peluang untuk mempraktikkan cara untuk menggunakannya dalam pelajaran seperti
aktiviti menyediakan rancangan pengajaran dan membuat pembentangan.

e Saya yakin sepenuhnya saya boleh menggunakan teknologi semasa PdP kerana kami telah
diberi kemahiran dan pengetahuan yang cukup.

Sumber persekitaran yang kurang kondusif untuk menggunakan teknologi.

Kebanyakan peserta menunjukkan bahawa persekitaran di sekolah adalah kurang kondusif untuk
menggunakan teknologi kerana kekurangan sumber yang tersedia di dalam bilik darjah untuk
menggunakan teknologi bersama pelajar. Semua sekolah dalam kajian mempunyai komputer yang
terletak di makmal komputer. Bagaimanapun, peserta kajian mendedahkan bahawa sebahagian besar
makmal digunakan oleh kelas kursus sains komputer dan kekurangan peluang bagi mata pelajaran lain
untuk menggunakannya.

Para peserta juga melaporkan bahawa sekolah mempunyai kekurangan dalam jumlah projektor
dan tidak sepadan dengan populasi pelajar di sekolah. Malahan, peserta kajian turut berpendapat banyak
sumber elektrik di dalam kelas sudah rosak dan sukar digunakan untuk menyambung peranti teknologi
seperti komputer riba dan projektor.

Pun begitu, peserta kajian di sekolah swasta dan MRSM menunjukkan sedikit kepuasan dengan
sumber teknologi di sekolah. Seorang peserta kajian merumuskan pengalaman beliau dengan berkata,
“Fasiliti teknologi di sini lebih baik dari sekolah kerajaan kerana walaupun saya tidak boleh
mendapatkan makmal komputer, saya boleh menggunakan projektor untuk mengajar di dalam kelas.
Tapi masih banyak lagi yang boleh disediakan dalam menyediakan sumber teknologi yang mencukupi
seperti jaringan internet dan tab untuk pelajar”.

Kajian ini juga menunjukkan bahawa tidak terdapat perbezaan yang signifikan dalam cara
penggunaan teknologi yang dipengaruhi oleh jantina, umur dan pengalaman peserta. Jumlah peserta
kajian yang menggunakan teknologi dalam kajian juga adalah lebih kecil untuk membuat sebarang
perbandingan yang bermakna. Daripada 12 peserta yang menggunakan teknologi, 8 adalah peserta
perempuan, manakala 4 adalah lelaki. Dari segi umur, semua peserta berumur antara 23-25 tahun.

114



JURNAL PENDIDKAN BITARA
Volume 17 Special Issue 2 (2024) / eISSN 2821-3173 (109-116)

PERBINCANGAN

Hasil kajian ini menunjukkan bahawa penggunaan teknologi adalah sangat kurang digunakan oleh guru
pelatih semasa LM. Dapatan kajian ini turut menyokong dapatan kajian lepas di peringkat global
(Muammar et al.,2022, Niyazova et al.,2023).Walau bagaimanapun, majoriti kajian lepas telah
mengenal pasti latihan yang tidak mencukupi sebagai salah satu sebab utama guru pelatih enggan
menggunakan teknologi dalam kelas mereka (McGar & McDonagh,2021). Dalam kajian ini, majoriti
peserta melaporkan bahawa mereka mempunyai latihan yang cukup dan cukup yakin untuk
menggunakan teknologi dalam PdP mereka. Hasil kajian ini mendapati bahawa guru pelatih tidak
mempunyai dorongan yang kuat untuk menggunakan teknologi kerana mereka tidak melihat teknologi
sebagai sebahagian daripada keperluan daripada penilaian semasa LM. Menurut model UTAUT,
pengaruh sosial adalah sangat penting dalam merubah tingkah laku adaptif terhadap penggunaan sistem
teknologi dalam PdP. Dalam konteks kajian ini, penilaian terhadap aplikasi teknologi dalam PdP perlu
mempunyai kontsruk yang jelas supaya guru pelatih berusaha untuk menjadikan teknologi dalam
pendidikan sebagai teknik dalam PdP semasa fasa LM.

Peserta dalam kajian ini melaporkan bahawa mereka percaya teknologi amat berguna dalam
meningkatkan pembelajaran pelajar, namun dari segi pengajaran, pengkaji mendapati mereka tidak
menggunakan teknologi semasa sesi PdP. Situasi ini menunjukkan jurang di antara kefahaman dan
kepenggunaan teknologi dalam amalan sebenar bilik darjah. Dapatan ini juga menunjukkan jurang
hubungan antara kepercayaan guru dan amalan mereka dalam menggunakan teknologi. Hasil yang
diperoleh dari kajian ini juga melihat sikap guru pelatih yang lebih mementingkan prestasi penilaian
PdP mereka semasa LM daripada pencapaian pelajar di dalam kelas. Setelah pemerhatian dibuat,
pengkaji mendapati guru pelatih tidak beranggapan bahawa teknologi adalah satu keperluan untuk
mereka mendapat skor cemerlang dalam PdP dan menunjukkan mereka tidak mempunyai motivasi
untuk menggunakan teknologi sebagai amalan pengajaran harian. Situasi ini boleh dikaitkan dengan
elemen UTAUT yang menyatakan bahawa guru akan lebih cenderung menggunakan teknologi
sekiranya amalan ini membantu meningkatkan prestasi kerja mereka (Hidayat et al,2023). Pun begitu,
matlamat utama guru pelatih semasa LM adalah untuk melengkapkan tempoh latihan mengajar dan
peserta kajian menunjukkan mereka masih tidak berani untuk mengambil risiko untuk menggunakan
teknologi bagi mengelakkan masalah teknikal yang akan mengambil masa PdP.

Kajian ini juga menunjukkan bahawa penggunaan teknologi dalam kalangan guru pelatih
berada pada tahap asas dan penerapan elemen kemahiran abad ke-21 seperti kaedah pemikiran kritis
dan penyelesaian masalah masih berada pada tahap yang rendah. Situasi ini juga selaras dengan kajian
lepas yang mendapati bahawa walaupun guru pelatih menggunakan teknologi dalam sesi PdP, mereka
menggunakannya pada tahap yang sangat asas dan tidak memaksimumkan potensi teknologi dalam
pembelajaran (Haslaman et al, 2023). Kajian ini juga menunjukkan bahawa kaedah pengajaran utama
yang digunakan oleh peserta kajian masih bersifat tradisional dengan menggunakan teknik syarahan.

Selain itu, peserta kajian juga tidak dapat menggunakan teknologi semasa sesi PdP kerana kekurangan
sumber yang mencukupi. Kajian lepas juga telah menunjukkan bahawa guru akan lebih cenderung
untuk menggunakan sumber teknologi dalam pengajaran sekiranya mendapat akses dan capaian yang
pantas kepada sumber internet (Grassinger et al., 2022). Dalam kajian ini, penggunaan teknologi dilihat
banyak diaplikasikan dalam sesi PdP peserta kajian yang ditempatkan di sekolah swasta dan MRSM.
Hal ini kerana sumber teknologi yang tersedia lebih mudah diakses oleh peserta kajian.

KESIMPULAN

Kajian ini menunjukkan bahawa pemerkasaan aplikasi teknologi dalam amalan guru adalah satu tugas
yang kompleks dan memerlukan pendekatan pelbagai aspek dengan mengambil kira pelbagai elemen
yang mempengaruhi keputusan guru pelatih untuk menggunakannya. Kajian ini menunjukkan bahawa
walaupun guru pelatih telah mempunyai kemahiran teknologi yang cemerlang, latihan yang diberikan
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melalui kursus di universiti tidak dapat menjamin amalan pemerkayaan teknologi dalam sesi PdP guru
pelatih. Seperti yang telah ditunjukkan oleh kajian ini, fasiliti dan kemudahan teknologi adalah amat
penting untuk merubah amalan PdP guru yang berorientasikan pendidikan digital. Justeru, penyediaan
sumber yang mencukupi adalah elemen penting dalam mana-mana program integrasi teknologi. Walau
bagaimanapun, perkara ini perlu disertakan dengan budaya komuniti di setiap sekolah yang menyokong
penggunaan teknologi.
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